Beoordelingscriteria voor wetenschappelijke en praktijkgerichte artikelen Tijdschrift Positieve Psychologie
	Wetenschappelijke artikelen dienen te voldoen aan:

	
	Praktijkgerichte artikelen dienen te voldoen aan:

	1. Probleemstelling

- onderzoekvraag en hypotheses zijn duidelijk en correct geformuleerd 
- relevantie: 
*waarom is het belangrijk dat dit wordt onderzocht?
- aansluitend bij het thema van het nummer

- aansluitend bij de positieve psychologie

- ingebed in een theoretisch kader. Wat weten we al op basis van bestaand onderzoek?
	
	1. Inleiding 

-wat wordt toegepast in de praktijk? 

-relevantie: 

*Welk praktijkprobleem/vraagstuk wordt geadresseerd? 
*Wat voegt dat wat de auteur voorstelt/heeft gemaakt/heeft gedaan toe aan de common practice?

-aansluitend bij het thema

-aansluitend bij de positieve psychologie

-is er een theoretisch kader? (eventueel suggesties vanuit de redactie).
- inbedding in een theoretisch kader is wenselijk/sterk aanbevolen, doch niet strikt noodzakelijk Dit is afhankelijk van relevantie/nieuwswaarde/nut van het onderwerp.

	2. Gebruik van bronnen

- goede selectie van (inter)nationale wetenschappelijke bronnen
- inhoudelijke verwerking van de bronnen
- correcte bronvermelding conform APA 6th edition
- recente wetenschappelijke bronnen (liefst van de afgelopen 10 jaar)
	
	2. Gebruik van bronnen

-naast bronnen uit vaktijdschriften zijn (inter)nationale wetenschappelijke bronnen een meerwaarde.
- correcte bronvermelding in APA 6th edition
- recente bronnen (afgelopen 10 jaar)



	3. Kwaliteit van onderzoek

- keuze methode (cross-sectioneel, longitudinaal, experiment, review…)

- grootte steekproef 

- keuze en gebruik van de analysetechniek

- interpretatie van de resultaten
	
	3. Onderzoek

Werkt het in de praktijk? En zo ja, in hoeverre en onder welke voorwaarden? Wat werkt niet?
Is hier onderzoek naar gedaan? Hoe is dat gemeten?

Effectmeting?



	4. Discussie

- onderbouwing conclusies

- aansluiting van de conclusies op de probleemstelling

- relevantie bevindingen voor theorie en verder onderzoek 
- kritische reflectie/ kanttekeningen 
	
	4. Discussie / Conclusie
- onderbouwing conclusies, logische redenatie

- aansluiting van de conclusie op het prakrijkprobleem of -vraagstuk
-kritische reflectie (opsomming voor- en nadelen)
-zit er nuance in het artikel?

	5. Praktische toepasbaarheid en waarde Bijvoorbeeld:

- inspiratie/kennis voor practitioners 

- aanbevelingen voor de praktijk zoals concrete werkvormen, kennismaking met methodiek, kritische noot op bestaande praktijk

- zitten er in een wetenschappelijke tekst praktijkvoorbeelden? 
	
	5. Praktische toepasbaarheid en waarde

Bijvoorbeeld:

- inspiratie/kennis voor practitioners 

- aanbevelingen voor de praktijk zoals concrete werkvormen, kennismaking met methodiek, kritische noot op bestaande praktijk



	6. Schriftelijke presentatie
- correcte opbouw en structuur van de tekst

- passende titels
- toegankelijke doch wetenschappelijke schrijfstijl
	
	6. Schriftelijke presentatie

- correcte opbouw en structuur van de tekst

- passende titels

- toegankelijke schrijfstijl


N. B. In de lopende tekst horen geen verwijzingen naar eigen werk, tenzij het als referentie dient voor het punt dat gemaakt wordt. Dus niet 'ik geef jarenlang training in X' of ‘ik heb een boek over Y geschreven'. Dergelijke informatie past in het auteursgedeelte.
	
	Geschikt voor plaatsing


	
	Geschikt voor plaatsing, plaatsing gepland in nr. X. 



	
	Geschikt voor plaatsing na verwerking van bijgevoegde suggesties voor verbetering: 


	
	Niet geschikt voor plaatsing, om de volgende reden(en): 



